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Kurzfassung

Die Verwaltung sieht aufgrund der Rahmenbedingungen im stadtischen Kontext keine realisti-

schen Mdglichkeiten, Beleuchtungselemente an 6ffentlichen Bolzplatzen im Sinne eines guten

Miteinanders von Nutzenden und Anwohnenden zu verwirklichen.

Die Verwaltung empfiehlt daher, auch kinftig keine Beleuchtung an den 6ffentlichen Bolzplat-
zen vorzusehen und bittet den Gemeinderat, in Kenntnis der Argumente dieser Empfehlung zu

folgen.

Finanzielle Auswirkungen (bitte ankreuzen) nein ja

Jahrliche laufende Belastung
Gesamtkosten der Einzahlungen/Ertrage Finanzierung durch (Folgekosten mit kalkulatori-
MaBnahme (Zuschisse u. A.) stadtischen Haushalt schen Kosten abzugl. Folgeer-

trage und Folgeeinsparungen)

Haushaltsmittel stehen (bitte auswahlen)
Kontierungsobjekt: (bitte auswahlen)

Erganzende Erlauterungen:

Kontenart:

ISEK-Karlsruhe-2020-relevant nein ja | Handlungsfeld: (bitte auswahlen)
Anhorung Ortschaftsrat (§ 70 Abs. 1 GemO) nein ja | durchgefihrt am
Abstimmung mit stadtischen Gesellschaften nein ja | abgestimmt mit
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Offentliche Bolzplatze sind im Stadtgebiet von Karlsruhe bislang nicht beleuchtet. Sie dienen
dem freien Spiel von Kindern und Jugendlichen zu den Ublichen Tageszeiten und unterscheiden
sich dadurch von Vereinssporteinrichtungen, die bis in die Abendstunden intensiv genutzt wer-
den. Offentliche Bolzplatze liegen in der Regel im Nahbereich des Wohnumfeldes und stellen
ein wichtiges, erganzendes Freizeitangebot zum Wohnen dar. Gerade die Nachbarschaft zur
Wohnbebauung birgt aber auch ein gewisses Konfliktpotential durch die Spielaktivitaten und
deren Nebenerscheinungen, insbesondere Larm. Dies kann sehr schnell die Betroffenheit der
Nachbarschaft auslosen.

Die Tatsache, dass die 6ffentlichen Bolzplatze nicht beleuchtet sind, ist sicherlich ein Grund,
warum das stadtische Konzept in der Regel zu einem halbwegs vertraglichen Nebeneinander
der angesprochenen Nutzungen beitragt. Die Verwaltung sieht die naturlichen Belichtungsver-
haltnisse als wesentliches Kriterium flr das bislang in Karlsruhe in den meisten Fallen vertragli-
che Miteinander, praktiziert dieses Konzept seit vielen Jahren und hat entsprechend gute Erfah-
rungen gemacht. Die Verwaltung empfiehlt daher, auch klnftig keine Beleuchtung an den 6f-
fentlichen Bolzplatzen vorzusehen.

Inwieweit eine Ausstattung der Bolzplatze mit Beleuchtung und die damit einhergehende Aus-
weitung der Nutzungszeiten baurechtlich genehmigungsrelevant ist, lasst sich pauschal nicht
beantworten. Da die Ausweitung der Nutzungszeit Auswirkungen auf die Larmsituation fir die
Nachbarschaft hat, ware hier jeweils im Einzelfall Gber ein Larmgutachten zu prufen, ob die
Beleuchtung baurechtlich genehmigungsfahig ist.

Der in dem Antrag angesprochene Fall bezieht sich auf das Ballspielfeld auf dem Schulgelande
der Eichendorffschule in der Waldstadt. Ein im 6ffentlichen Grinzug liegender Rasenbolzplatz
konnte aufgrund von Nachbareinspriichen nicht zu einem Bolzplatz mit Kunststoffbelag aufge-
wertet werden. Alternativ wurde ein Konzept zur Doppelnutzung des Ballspielfeldes der Schule
umgesetzt. Der Bolzplatz ist komplett eingezaunt. Zu Nutzungszeiten der Schule ist er vom
Schulhof aus zuganglich und nach auBBen abgeschlossen. Nach den Unterrichtszeiten wird die
Tur zum Schulhof geschlossen. Der benachbarte Jugendtreff kann mit einem Schltssel ein zwei-
tes Tor vom offentlichen Grinzug 6ffnen und den Jugendlichen den Zugang gewahren. Dieses
Konzept hat Uber viele Jahre so funktioniert. Es erfahrt durch die Einfihrung des Ganztages-
schulbetriebes Einschrankungen, da die nachmittagliche Nutzungszeit flr den Jugendtreff nun
erst spater beginnen kann. Vor dieser Problematik haben sich Verwaltung und Nutzenden zu-
sammengesetzt und gemeinsam ein Konzept entwickelt, wie man die Nutzung kinftig gestaltet
werden kann. Dabei wird auch eine Offnung am Wochenende erprobt, die es bislang nicht ge-
geben hatte. Es wird auch versucht, die Offnung unabhéngig von der Schlisselgewalt des Ju-
gendtreffs zu testen.

Aufgrund der bereits angefuhrten Nachbarschaftseinspriiche im Zusammenhang mit der ur-
sprunglich geplanten Aufwertung wird im konkreten Fall keine Genehmigungsfahigkeit far die
Installation einer Beleuchtung seitens der Verwaltung gesehen. Zudem liegt es auch nicht im
Interesse der Schule, diesen Teil des Schulhofareals zu beleuchten.

- Die Kosten fur eine Minimalbeleuchtung konnen nicht pauschal beziffert werden. Diese sind
abhangig von den jeweils ortlichen Rahmenbedingungen wie der GroBe des jeweiligen Platzes
und der gewUlnschten Beleuchtungsstarke, dem Vorhandensein geeigneter Masten fir die An-
bringung von Beleuchtungskorpern, der Entfernung zur nachsten Anschlussmoglichkeit an die
Stromversorgung und den damit erforderlichen Tiefbauarbeiten.

- Inwieweit ein geeignetes Sponsoring durch externe Partner moglich ware, kann derzeit nicht
beantwortet werden. Eine Prifung wurde aus den zuvor benannten Griinden bisher nicht wei-
ter vertieft.
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